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Bucarest 12: 08. Sobre la gestión de la memoria


Es obvio que la historia no es sino el interesado y sectario legado interpretativo que de su propia acción política  han querido dejarnos los diversos mandarines o representantes del poder dominante. La gestión de la memoria es parcial y está al servicio de quien está en condiciones de administrarla. (Ricardo García Cárcel)


Hace ya algo de tiempo que lei en una emotiva  presentación de Ricardo Garcia Carcel el epígrafe con el que el empiezo este comentario. Para contextualizar un poco, y no permitir que la cita quede como una de esas frases de cajón que se encuentran en los textos  (y páginas web) acordes a la ocasión, he de decir que el texto de donde la he tomado hace parte de una serie de trabajos de carácter histórico denominada “los olvidados de la historia”; trabajos coordinados por el  mismo Ricardo García. Ahora bien, incitar al problema de la gestión de la memoria es precisamente de lo que, considero, trata  A fost sau n-a fost? (2006),  tercera película del  director rumano Corneliu Porumboiu  (ganadora de la � HYPERLINK "http://fotograma.com/notas/festivales/4003.shtml" �Cámara�� HYPERLINK "http://fotograma.com/notas/festivales/4003.shtml" � de Oro� en la edición del Festival de Cannes de 2007), con la que CinErrante abre nuestro (agradablemente pretencioso) ciclo de cine rumano.


Personalmente diré, como breve y precaria introducción a este ciclo, que mi interés por ésta especifica estética del este (teniendo en cuenta que siempre es difícil hablar de un cine de: …) es reciente y mediática. Lo primero –y lo segundo de paso-, porque data del 2006, cuando me entere por los medios de que la película rumana “� HYPERLINK "http://www.precriticas.com/peliculas/4-meses-3-semanas-2-dias/" �4 meses, 3 semanas y 2 días�  (que pasaremos en este ciclo) ganó la Palma de Oro en el Festival de Cannes”. Sin embargo, para resarcirme, también he decir que resulta en verdad interesante, retomar la estética del este europeo que tiene en su haber directores de la talla de  Andrei Tarkovsky, Andrzej Wajda o -más conocidos-  Milos Forman o Roman Polansky que, afortunadamente ,sí he visto.


Pero volvamos a la gestión de la memoria…Obviando detalles, los primeros momentos de la película de Porumboiu es una especie de rodeo para mostrar, en primer lugar, a los tres personajes centrales de este filme: Un conductor de un programa de televisión local, un profesor con problemas de bebida y un anciano viudo y nostálgico ( Mircea Andreescu, Teodor Corban, Ion Sapdaru).








En segundo lugar el contexto de un pueblo – que puede ser cualquier pueblo- al este de Bucarrest; es decir, las precariedades dejadas por el comunismo y, a su paso, las introducidas ahora por (16 años de) capitalismo.


Y decia rodeo porque durante prácticamente toda la película los tres personajes medianamente caracterizados, asi como dispuesta  su ubicación geográfica (observemos con detalle el plano secuencia en el que la cámara sigue a un auto por los barrios de la ciudad durante un día lluvioso), están dentro de una habitación que hace las veces de estudio televisivo. Allí están dispuesta la memoria y la gestión de la misma. Sirviendo como telón de fondo al programa, en el apretado cuarto, una enorme foto de la plaza principal de la ciudad; lugar físico que ha de ser el centro de la indagación para, ya en la gestión de la memoria, verificar el  estado de las cosas, por los participantes; es decir, la cuestión se centra en dotar de significado a este lugar clave de la protesta popular masiva (y masificada); es necesario pues saber si alguien efectivamente estuvo protestando en la plaza antes de las 12:08 del 22 de diciembre de 1989 (momento de la salida del dictador Ceaucescu en helicóptero) lo que significaría que hubo revolución popular; lo contrario significaría que no la hubo. En este largo acto la historia toma otros giros particularmente hilarantes ( la llamada del Chino, por ejemplo) que no permiten concluir nada con respecto al tema. 


Y ese termina siendo uno de los sentidos del filme. Un filme enmarcado en la caída de las ideologías y por lo tanto de la alimentación propagandística de uno u otro lado del poder para dejar como protagonistas de su destino solo a los rumanos. Tratando de presentarse como un documento amateur, de poca y precaria técnica (no olvidemos que gran parte de la película transcurre durante el programa, filmado con toda la precariedad característica de la televisión).  Sin embargo, dada la calidad y experiencia de su director no lo es en absoluto, aunque, repito, él nos lo quisiera hacer creer. Y he ahí lo valioso de esta película. Un evento político tan destacado y sobresaliente para los rumanos como fue el momento de sublevación contra  el dictador, no permite una estructura rígida, heroica, que continúe perpetuando precisamente, esas  visiones perfectas, es decir,  la ideológicas tan útiles al poder. Destacando que  la gestión de la memoria es otra, Porumboiu nos deja un bello documento de su pasado visto ahora por olvidados de la historia. Durkheimiano

















VEA EL SABADO 14. BIBLIOTECA TURBAY


Cómo celebré el fin del mundo (Cum mi-am petrecut sfarsitul lumii). 





VEA EL JUEVES 12. PARQUE SAN PIO


Bird.  Presentando a: Charlie Parker 
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